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Resumen 

El presente estudio evalúa la eficacia probatoria en el procedimiento civil ecuatoriano, 

identificando obstáculos y proponiendo soluciones basadas en mejores prácticas internacionales. 

Utilizando un enfoque mixto, se realizaron entrevistas semiestructuradas a jueces, abogados y 

peritos judiciales, así como encuestas a litigantes. Los hallazgos revelan desafíos significativos 

relacionados con la accesibilidad económica a pruebas periciales y las inconsistencias en la 

valoración de pruebas. Comparaciones con sistemas judiciales de Estados Unidos, Alemania, 

Francia y España destacan la importancia de la transparencia, la formación continua y la equidad 

en el acceso a pruebas. Se recomienda la implementación de subsidios estatales, guías 

estandarizadas y tecnologías de gestión de pruebas para mejorar la administración de justicia en 

Ecuador. 

Palabras clave: Eficacia probatoria; Procedimiento civil; Acceso a la justicia; Valoración de 

pruebas; Reformas judiciales. 

 

Abstract 

The present study evaluates the evidentiary effectiveness in the Ecuadorian civil procedure, 

identifying obstacles and proposing solutions based on international best practices. Using a mixed 

approach, semi-structured interviews were conducted with judges, lawyers and judicial experts, as 

well as surveys with litigants. The findings reveal significant challenges related to the economic 

accessibility of expert evidence and inconsistencies in the evaluation of evidence. Comparisons 

with judicial systems in the United States, Germany, France and Spain highlight the importance of 

transparency, continuous training and equity in access to evidence. The implementation of state 

subsidies, standardized guides and evidence management technologies is recommended to improve 

the administration of justice in Ecuador. 

Keywords: Evidential effectiveness; civil procedure; Access to justice; Assessment of evidence; 

Judicial reforms. 

 

Resumo  

O presente estudo avalia a eficácia probatória no processo civil equatoriano, identificando 

obstáculos e propondo soluções baseadas nas melhores práticas internacionais. Utilizando uma 

abordagem mista, foram realizadas entrevistas semiestruturadas com juízes, advogados e peritos 
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judiciais, bem como inquéritos a litigantes. As conclusões revelam desafios significativos 

relacionados com a acessibilidade económica das provas periciais e inconsistências na avaliação 

das provas. As comparações com os sistemas judiciais dos Estados Unidos, Alemanha, França e 

Espanha destacam a importância da transparência, da formação contínua e da equidade no acesso 

às provas. Recomenda-se a implementação de subsídios estatais, guias padronizados e tecnologias 

de gestão de evidências para melhorar a administração da justiça no Equador. 

Palavras-chave: Efetividade probatória; processo Civil; Acesso à justiça; Avaliação de 

evidências; Reformas judiciais. 

 

Introducción 

El procedimiento civil en Ecuador ha experimentado múltiples reformas legislativas con el objetivo 

de mejorar la administración de justicia y asegurar procesos más ágiles y equitativos. La eficacia 

probatoria, entendida como la capacidad de las pruebas para influir en la decisión judicial, es 

crucial en este contexto. Sin embargo, persisten desafíos significativos en cuanto a la accesibilidad 

y valoración de las pruebas, afectando la equidad y justicia de los procedimientos judiciales. 

El Código Orgánico General de Procesos (COGEP), promulgado en 2015, marcó un hito en la 

modernización del sistema judicial ecuatoriano. Este código introdujo cambios importantes, como 

la oralidad y la concentración de etapas procesales, destinados a agilizar los procedimientos y 

mejorar la eficacia probatoria. No obstante, estudios recientes indican que, a pesar de estos avances, 

persisten problemas relacionados con la admisibilidad y suficiencia de las pruebas. La literatura 

destaca la necesidad de desarrollar criterios claros y uniformes para la valoración de pruebas y de 

implementar mecanismos que aseguren la equidad en el acceso a la justicia. 

Este estudio se justifica por la necesidad de abordar las deficiencias actuales en la eficacia 

probatoria del procedimiento civil ecuatoriano. A pesar de las reformas introducidas por el 

COGEP, las barreras económicas y las inconsistencias en la aplicación de las normas continúan 

afectando la equidad y justicia del proceso judicial. Evaluar estos desafíos e identificar soluciones 

basadas en las mejores prácticas internacionales puede contribuir significativamente a mejorar la 

administración de justicia en Ecuador. Comparaciones con sistemas judiciales de Estados Unidos, 

Alemania, Francia y España muestran la importancia de la transparencia, la formación continua de 

jueces y la equidad en el acceso a pruebas. 
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Los resultados de esta investigación buscan aportar a la academia y a la práctica judicial en 

Ecuador, y servir de base para futuras reformas legislativas y mejoras en las políticas públicas. Al 

abordar los desafíos actuales y ofrecer soluciones concretas, se espera contribuir significativamente 

a una administración de justicia más equitativa y eficiente, fortaleciendo la confianza de los 

ciudadanos en el sistema judicial. La comparación con modelos internacionales muestra que 

existen prácticas exitosas que podrían ser adaptadas al contexto ecuatoriano, tales como la 

transparencia, la capacitación continua y la equidad en el acceso a pruebas. Adoptar estas prácticas 

es esencial para la modernización del sistema judicial ecuatoriano. 

  

Desarrollo 

La eficacia probatoria en el derecho civil es un concepto que se refiere a la capacidad de los medios 

de prueba presentados en un proceso judicial para influir en la convicción del juez sobre los hechos 

controvertidos. Esta capacidad está determinada por varios factores, entre los que se incluyen la 

pertinencia, la legalidad y la suficiencia de la prueba. 

La pertinencia se refiere a la relación directa de la prueba con los hechos en disputa. Una prueba 

pertinente es aquella que puede contribuir a esclarecer los hechos que se discuten en el proceso. La 

legalidad implica que la prueba debe haber sido obtenida y presentada conforme a las normas 

procesales y sustantivas aplicables. La suficiencia, por su parte, se refiere a la cantidad y calidad 

de la prueba necesaria para formar convicción en el juez. 

La eficacia probatoria es crucial para el desarrollo del proceso judicial, ya que la decisión del juez 

se basará en la valoración de las pruebas presentadas. Según Álvarez (2021), "la eficacia probatoria 

depende no solo de la calidad intrínseca de la prueba, sino también de la habilidad de las partes y 

sus abogados para presentarla y argumentarla adecuadamente en el juicio". En este sentido, la 

habilidad técnica y estratégica de los abogados es fundamental para maximizar la eficacia de las 

pruebas. 

 

Tipos de Pruebas en el Derecho Civil 

En el derecho civil, existen varios tipos de pruebas que se pueden presentar durante un proceso 

judicial. Cada tipo de prueba tiene características específicas y se utiliza para demostrar diferentes 

aspectos de los hechos controvertidos. 
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Prueba Documental: Incluye documentos públicos y privados que tienen la función de acreditar 

hechos o actos jurídicos. Ejemplos de prueba documental son contratos, escrituras, certificados, y 

cualquier otro tipo de documento que pueda servir como evidencia escrita de un hecho relevante 

(García, 2020). 

Prueba Testimonial: Consiste en las declaraciones de testigos que tienen conocimiento directo o 

indirecto de los hechos relevantes para el caso. La credibilidad y pertinencia del testimonio son 

evaluadas por el juez. Según López (2020), "la prueba testimonial puede ser decisiva en casos 

donde no existen pruebas documentales suficientes". 

Prueba Pericial: Involucra informes y opiniones de expertos en áreas específicas que requieren 

conocimientos técnicos o científicos. Los peritos aportan claridad sobre aspectos que escapan al 

conocimiento común del juez. Martínez (2021) señala que "la prueba pericial es esencial en casos 

complejos donde se requieren conocimientos especializados para entender los hechos". 

Prueba Confesional: Se refiere a las declaraciones realizadas por las partes en el juicio, 

admitiendo hechos que les son desfavorables. Esta prueba tiene gran valor probatorio cuando se 

realiza de manera voluntaria y sin coacción. Rodríguez (2021) explica que "la confesión puede ser 

una de las pruebas más contundentes, ya que implica la aceptación directa de un hecho 

controvertido por la parte confesante". 

Prueba Presuncional: Basada en indicios o hechos conocidos que permiten inferir la existencia 

de hechos desconocidos. Se divide en presunciones legales y simples, siendo estas últimas las 

deducciones lógicas del juez. Sánchez (2021) comenta que "las presunciones son útiles cuando no 

se puede obtener prueba directa de un hecho, pero los indicios permiten inferir razonablemente su 

existencia". 

 

Principios Normativos en la Prueba Civil 

Principio de la Inmediación 

El principio de la inmediación se refiere a la necesidad de que el juez esté presente durante la 

práctica de las pruebas, permitiendo una valoración directa y personal de las mismas. Este principio 

asegura que el juez pueda observar de primera mano la conducta de los testigos, las partes y los 

peritos, así como evaluar la autenticidad y la credibilidad de las pruebas presentadas. La 

inmediación es fundamental para garantizar la transparencia y la equidad del proceso, permitiendo 
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al juez tomar decisiones informadas basadas en una percepción directa de las pruebas (Fernández, 

2021). 

La inmediación también implica que el juez debe dirigir y controlar la práctica de las pruebas, 

asegurando que se realicen de manera adecuada y respetando los derechos de las partes. Según 

Gómez (2020), "la inmediación permite al juez formar una convicción basada en la observación 

directa de las pruebas, lo que fortalece la imparcialidad y la justicia del proceso". Este principio es 

especialmente relevante en sistemas de justicia oral, donde la presencia del juez durante las 

audiencias es crucial para la evaluación probatoria. 

 

Principio de la Contradicción 

El principio de la contradicción garantiza que todas las partes en un proceso judicial tengan la 

oportunidad de conocer, discutir y refutar las pruebas presentadas en su contra. Este principio es 

esencial para asegurar un juicio justo y equitativo, ya que permite a las partes ejercer su derecho a 

la defensa y a la igualdad de armas en el proceso. Según Rodríguez (2021), "la contradicción es el 

fundamento del debido proceso, ya que permite un debate equilibrado y la posibilidad de 

controvertir las pruebas adversas". 

La contradicción se manifiesta en diversas etapas del proceso judicial, incluyendo la presentación 

de pruebas, la interposición de objeciones y la formulación de alegatos. En este sentido, el juez 

debe garantizar que todas las pruebas sean debidamente discutidas y que las partes tengan la 

oportunidad de presentar pruebas contrarias. Gómez (2020) señala que "la contradicción fortalece 

la transparencia y la legitimidad del proceso judicial, asegurando que las decisiones se basen en un 

análisis completo y equilibrado de las pruebas". 

 

Principio de la Concentración 

El principio de la concentración busca que las pruebas se presenten y evalúen en un período de 

tiempo continuo y sin interrupciones, promoviendo la eficiencia y la coherencia del proceso 

judicial. Este principio tiene como objetivo evitar dilaciones indebidas y asegurar que el juez pueda 

valorar las pruebas de manera integral y contextual. Según Fernández (2021), "la concentración 

permite que el juez forme una visión global y coherente de los hechos, lo que facilita una decisión 

más justa y fundamentada". 
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La concentración se aplica tanto a la fase de presentación de pruebas como a la de deliberación y 

decisión del juez. Al reducir los intervalos entre las diferentes etapas del proceso, se minimizan las 

posibilidades de manipulación o pérdida de pruebas, y se asegura que el juez mantenga una 

percepción clara y continua de los hechos del caso. Rodríguez (2021) destaca que "la concentración 

no solo mejora la eficiencia del proceso, sino que también contribuye a una mayor calidad en la 

administración de justicia". 

 

Análisis Normativo de la Eficacia Probatoria 

En el marco del derecho procesal civil ecuatoriano, los requisitos legales de la prueba son 

fundamentales para garantizar su admisibilidad y eficacia en el proceso judicial. Estos requisitos 

se encuentran detallados en el Código Orgánico General de Procesos (COGEP) y se centran en 

aspectos como la pertinencia, la legalidad y la suficiencia de las pruebas. 

La pertinencia implica que la prueba debe estar directamente relacionada con los hechos 

controvertidos en el proceso. Solo se admiten pruebas que puedan influir en la resolución del 

conflicto, evitando así la dilación innecesaria del procedimiento (Martínez, 2021). La legalidad se 

refiere a que la prueba debe haber sido obtenida y presentada conforme a las normas procesales y 

sustantivas vigentes, respetando los derechos fundamentales de las partes involucradas. La 

suficiencia, por otro lado, se refiere a que la cantidad y calidad de las pruebas presentadas deben 

ser suficientes para formar una convicción en el juez sobre los hechos controvertidos (Gómez, 

2020). 

Además, el COGEP establece que las pruebas deben ser presentadas dentro de los plazos procesales 

determinados, y deben cumplir con las formalidades específicas para cada tipo de prueba. Por 

ejemplo, las pruebas documentales deben estar autenticadas, y los testimonios deben ser rendidos 

bajo juramento. Estos requisitos buscan asegurar que las pruebas sean auténticas y veraces, 

contribuyendo a una justicia más eficiente y equitativa (Rodríguez, 2021). 

 

Valoración de la Prueba por el Juez 

La valoración de la prueba por el juez es un aspecto crítico en el proceso judicial, ya que determina 

la influencia de cada prueba en la decisión final. En el derecho procesal civil ecuatoriano, esta 

valoración se realiza conforme a los principios de libre valoración y sana crítica, lo que implica 
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que el juez debe apreciar las pruebas de manera objetiva, considerando tanto su contenido como 

las circunstancias en que fueron obtenidas y presentadas (Fernández, 2021). 

El principio de libre valoración permite al juez evaluar las pruebas sin estar sujeto a reglas 

preestablecidas sobre su fuerza probatoria. No obstante, esta libertad está enmarcada por el 

principio de sana crítica, que requiere que la valoración se base en criterios de lógica, experiencia 

y sentido común. Según Gómez (2020), "el juez debe justificar su valoración de las pruebas en la 

sentencia, explicando de manera razonada por qué considera que una prueba es más convincente 

que otra". 

El COGEP también establece que el juez debe tener en cuenta la totalidad de las pruebas 

presentadas, evitando una valoración aislada de las mismas. Esto asegura que la decisión judicial 

se base en una visión integral de los hechos y las pruebas, promoviendo una justicia más justa y 

equilibrada (Rodríguez, 2021). Además, el juez debe considerar la pertinencia, la legalidad y la 

suficiencia de cada prueba, tal como se detalla en los requisitos legales de la prueba. 

La correcta valoración de la prueba es esencial para la eficacia probatoria, ya que garantiza que la 

decisión judicial se basa en una evaluación objetiva y razonada de los hechos. Este proceso de 

valoración refleja la importancia de los principios normativos en la prueba civil y su impacto en la 

administración de justicia (Martínez, 2021). 

 

Obstáculos Jurídicos 

En el contexto del procedimiento civil en Ecuador, la eficacia probatoria enfrenta diversos 

obstáculos jurídicos que afectan la administración de justicia. Uno de los principales desafíos es la 

falta de uniformidad en la interpretación y aplicación de las normas procesales por parte de los 

jueces. Esto puede llevar a decisiones inconsistentes y a una percepción de arbitrariedad en la 

administración de justicia (López, 2022). 

Otro obstáculo significativo es la insuficiencia de recursos técnicos y humanos en el sistema 

judicial. La sobrecarga de trabajo en los juzgados y la falta de capacitación continua para jueces y 

personal judicial pueden resultar en una valoración inadecuada de las pruebas. Según García 

(2021), "la falta de herramientas tecnológicas y la deficiencia en la formación de los actores 

judiciales limitan la capacidad de los jueces para manejar y valorar adecuadamente las pruebas 

presentadas". 
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Además, existe una problemática relacionada con la accesibilidad a los mecanismos probatorios. 

Las partes con menos recursos económicos pueden enfrentar dificultades para presentar pruebas 

periciales o documentales, lo que puede generar una desigualdad en el proceso. Rodríguez (2021) 

señala que "la desigualdad económica entre las partes puede afectar la equidad del proceso, ya que 

aquellos con mayores recursos tienen más posibilidades de acceder a pruebas complejas y 

costosas". 

La normativa vigente también presenta desafíos, como la rigidez en los plazos procesales y las 

formalidades excesivas para la admisión de pruebas. Estas restricciones pueden impedir la 

presentación de pruebas relevantes y oportunas, afectando la búsqueda de la verdad material en el 

proceso judicial (Martínez, 2021). 

 

Casos de Estudio 

Para ilustrar la problemática actual en la eficacia probatoria, se pueden analizar algunos casos de 

estudio que reflejan los desafíos mencionados. 

Caso 1: La dificultad de acceder a pruebas periciales complejas 

En un caso de responsabilidad médica en Ecuador, la parte demandante enfrentó considerables 

desafíos para presentar pruebas periciales debido a los altos costos asociados con la contratación 

de expertos. Este caso ilustra cómo las barreras económicas pueden limitar significativamente la 

capacidad de una parte para sustentar su reclamación, afectando así la eficacia probatoria y la 

equidad del proceso judicial. 

 

Contexto del Caso 

La demandante, María López, sufrió complicaciones graves tras una intervención quirúrgica y 

presentó una demanda por mala praxis médica contra el cirujano y el hospital involucrados. La 

naturaleza técnica y especializada del caso requería la presentación de pruebas periciales que 

detallaran los errores cometidos durante la cirugía y establecieran un vínculo causal entre estos 

errores y las complicaciones sufridas por López. 
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Desafíos Financieros 

El primer obstáculo que enfrentó López fue el costo elevado de los peritos médicos. La contratación 

de expertos en cirugía y en medicina forense requería un desembolso significativo, que excedía los 

recursos económicos disponibles para la demandante. La ausencia de asistencia financiera o 

mecanismos estatales que subsidien estos costos exacerbó la situación, dejando a López en una 

posición desventajosa. 

 

Impacto en la Eficacia Probatoria 

Debido a la imposibilidad de financiar los peritajes necesarios, la demandante no pudo presentar 

pruebas periciales concluyentes, debilitando considerablemente su caso, ya que la responsabilidad 

médica requiere evidencia técnica que demuestre negligencia y daño. La falta de pruebas adecuadas 

llevó al juez a desestimar la demanda por insuficiencia probatoria, resaltando la importancia de 

estas pruebas en casos técnicos. Este caso subraya la necesidad de reformas en el sistema judicial 

ecuatoriano para asegurar mayor equidad, como subsidios estatales, fondos de asistencia legal, 

capacitación para jueces y fortalecimiento de servicios de peritaje. 

Caso 2: Inconsistencias en la valoración de la prueba testimonial 

En un litigio sobre derecho de propiedad en Ecuador, surgieron inconsistencias significativas en la 

valoración de la prueba testimonial por parte de diferentes jueces, lo que subraya la problemática 

actual en la eficacia probatoria dentro del sistema judicial. 

 

Contexto del Caso 

El caso involucraba una disputa entre dos familias por la titularidad de una parcela de tierra. Ambas 

partes presentaron testimonios de vecinos y antiguos propietarios para respaldar sus reclamos. Sin 

embargo, la interpretación de estos testimonios varió considerablemente entre los jueces de primera 

y segunda instancia. 

 

Desafíos de la Prueba Testimonial 

Credibilidad del Testimonio: Los jueces deben evaluar la credibilidad de los testigos basándose 

en su percepción directa durante las audiencias. Sin embargo, factores subjetivos como la 

presentación personal del testigo, su coherencia al declarar y su relación con las partes pueden 

influir en esta evaluación (López, 2022). En este caso, los jueces de primera y segunda instancia 
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llegaron a conclusiones opuestas sobre la credibilidad de los mismos testigos, lo que resultó en 

decisiones contradictorias. 

Falta de Criterios Uniformes: La ausencia de criterios uniformes y claros para la valoración de 

la prueba testimonial puede llevar a interpretaciones divergentes. Gómez (2020) señala que "la falta 

de directrices claras puede causar que jueces diferentes valoren de manera distinta pruebas 

similares, afectando la consistencia y previsibilidad de las decisiones judiciales". 

Impacto de las Decisiones Contradictorias: Las decisiones contradictorias generan 

incertidumbre jurídica y pueden prolongar el litigio, aumentando los costos y el tiempo del proceso 

para las partes. En este caso, la discrepancia en la valoración de los testimonios llevó a una 

apelación ante una instancia superior, prolongando el conflicto y aumentando la carga emocional 

y financiera para las partes involucradas. 

 

Reflexiones Jurídicas 

Para abordar las inconsistencias en la valoración de la prueba testimonial, se propone una serie de 

medidas. Primero, la capacitación continua para jueces en técnicas de valoración de pruebas y 

psicología del testimonio puede estandarizar los criterios de evaluación y reducir discrepancias 

(Rodríguez, 2021). Segundo, desarrollar guías y protocolos claros basados en principios de lógica 

y experiencia contribuirá a decisiones judiciales más uniformes (Gómez, 2020). Finalmente, 

fomentar la documentación y justificación detallada de las decisiones judiciales sobre credibilidad 

y relevancia de los testimonios aumentará la transparencia y coherencia en la valoración probatoria. 

El caso de la disputa de propiedad subraya la necesidad de un enfoque sistemático y coherente en 

la valoración de la prueba testimonial para asegurar una justicia más equitativa y predecible en 

Ecuador. 

Caso 3: Impacto de la sobrecarga judicial en la valoración probatoria 

En un caso de derecho de familia en Ecuador, específicamente una disputa de custodia de menores, 

la sobrecarga de trabajo en el juzgado tuvo un impacto negativo en la valoración probatoria, lo que 

evidencia uno de los principales obstáculos en la administración de justicia. 
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Contexto del Caso 

La disputa de custodia entre los padres de dos menores fue un proceso altamente emotivo y 

complejo, donde ambas partes presentaron múltiples pruebas documentales y testimoniales para 

respaldar sus respectivas posiciones sobre la capacidad y adecuación para cuidar a los niños. Sin 

embargo, la juez encargada del caso tenía una carga de trabajo excesiva, con numerosos casos 

pendientes que requerían atención simultánea. 

 

Desafíos de la Sobrecarga Judicial 

Tiempo Limitado para la Valoración de Pruebas: La juez, debido a la gran cantidad de casos 

que debía atender, no pudo dedicar el tiempo necesario para una valoración exhaustiva de todas las 

pruebas presentadas. Según Martínez (2021), "la sobrecarga judicial puede llevar a una revisión 

superficial de las pruebas, afectando la calidad de la decisión final". 

Decisiones Aceleradas: La presión para resolver los casos rápidamente llevó a decisiones 

aceleradas, sin una adecuada ponderación de todos los elementos probatorios. En este caso, la falta 

de una evaluación detallada de las pruebas documentales y testimoniales resultó en una decisión 

percibida como injusta por una de las partes, quien argumentó que no se habían considerado 

adecuadamente sus evidencias. 

Impacto en la Calidad de la Justicia: La sobrecarga judicial no solo afecta la valoración 

probatoria, sino también la percepción de justicia de las partes involucradas. Rodríguez (2021) 

destaca que "la percepción de justicia es fundamental para la legitimidad del sistema judicial, y las 

decisiones apresuradas pueden socavar la confianza en la administración de justicia". 

 

Reflexiones Jurídicas 

Para mitigar los efectos de la sobrecarga judicial en la valoración probatoria, se sugieren varias 

medidas. Primero, aumentar los recursos judiciales mediante la contratación de más jueces y 

personal administrativo para distribuir mejor la carga de trabajo y permitir una valoración más 

detallada de las pruebas (Martínez, 2021). Segundo, implementar tecnología y procesos eficientes 

para la gestión de casos y presentación de pruebas, lo cual ayudará a los jueces a manejar su carga 

de trabajo de manera más eficiente (Rodríguez, 2021). Tercero, proporcionar programas de apoyo 

y capacitación continua para jueces y personal judicial, enfocándose en técnicas de manejo de carga 

de trabajo y estrategias para una valoración eficaz de las pruebas (Gómez, 2020). El caso de la 
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disputa de custodia resalta la necesidad de abordar la sobrecarga judicial para garantizar decisiones 

justas y equitativas, mejorando así la calidad de la administración de justicia en Ecuador. 

 

Modelos de Evaluación Probatoria en Otros Países 

 

Tabla 1: Tabla Comparativa de los Modelos de Evaluación Probatoria 

País 

Modelo de 

Evaluación 

Probatoria 

Principios Clave Descripción 

Estados 

Unidos 

Federal Rules of 

Evidence 

Pertinencia, 

Confiabilidad, 

Legalidad 

Sistema basado en reglas estrictas para la 

admisibilidad de pruebas. Excluye pruebas 

obtenidas ilegalmente (Smith, 2020). 

Alemania 
Sistema Inquisitivo y 

Adversarial 

Libre Valoración, 

Rigor Documental 

El juez juega un rol activo en la recolección y 

valoración de pruebas, con un enfoque en la 

documentación precisa (Müller, 2021). 

Francia Sistema Inquisitivo 
Íntima Convicción, 

Transparencia 

El juez valora las pruebas según su apreciación 

personal, siempre justificada. Enfoque en la 

imparcialidad (Dupont, 2021). 

España 

Libre Valoración con 

Principio de 

Inmediación 

Inmediación, 

Motivación de 

Decisiones 

El juez debe estar presente durante la práctica de 

la prueba y justificar detalladamente su 

valoración (García, 2020). 

Ecuador 

Código Orgánico 

General de Procesos 

(COGEP) 

Pertinencia, 

Legalidad, 

Suficiencia 

Sistema que combina principios inquisitivos y 

adversariales. Énfasis en la oralidad y en la 

motivación de las decisiones judiciales 

(Fernández, 2021). 

 

El análisis de los modelos de evaluación probatoria en otros países permite identificar prácticas y 

principios que pueden ser útiles para mejorar el sistema ecuatoriano. A continuación, se describen 

algunos modelos destacados: 

Estados Unidos: En el sistema judicial estadounidense, la evaluación probatoria se basa en reglas 

estrictas de evidencia codificadas en las Federal Rules of Evidence. Este marco regula la 
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admisibilidad de la prueba, asegurando su pertinencia, confiabilidad y autenticidad. Un principio 

clave es la exclusión de pruebas obtenidas ilegalmente, conocida como la doctrina de los frutos del 

árbol envenenado (Smith, 2020). 

Alemania: El sistema alemán combina principios inquisitivos y adversariales, donde el juez juega 

un rol activo en la recolección y valoración de pruebas. La prueba se evalúa bajo el principio de la 

libre valoración, permitiendo al juez formar su convicción sin estar atado a reglas formales 

estrictas. La precisión y el rigor en la documentación de las pruebas son aspectos cruciales (Müller, 

2021). 

Francia: El procedimiento civil se caracteriza por su naturaleza inquisitiva, con un fuerte énfasis 

en la imparcialidad del juez. La evaluación probatoria se realiza conforme al principio de la íntima 

convicción, que permite al juez valorar las pruebas en función de su apreciación personal, siempre 

justificada en la sentencia. La transparencia y el acceso equitativo a las pruebas son fundamentales 

(Dupont, 2021). 

España: El sistema judicial español también sigue el principio de la libre valoración de la prueba, 

pero con una notable influencia del principio de inmediación. Esto implica que el juez debe estar 

presente durante la práctica de la prueba, permitiendo una valoración directa y personal. La 

jurisprudencia española subraya la importancia de la motivación de las decisiones judiciales en 

relación con la valoración de las pruebas (García, 2020). 

 

Buenas Prácticas y Lecciones Aprendidas 

Acceso Equitativo a la Prueba: Una buena práctica identificada en varios países es el subsidio 

estatal para pruebas periciales costosas. Por ejemplo, en el Reino Unido, existen mecanismos que 

permiten a las partes con recursos limitados acceder a fondos públicos para financiar pruebas 

periciales, asegurando así la igualdad de armas en el proceso judicial (Brown, 2021). 

Capacitación Continua para Jueces: En Alemania, se enfatiza la formación continua de jueces 

en técnicas de valoración probatoria y nuevas tecnologías. Esto garantiza que los jueces estén al 

día con los desarrollos legales y científicos relevantes, mejorando la calidad de sus decisiones 

(Müller, 2021). 

Uso de Tecnología: El uso de herramientas tecnológicas para la gestión de casos y la presentación 

de pruebas es una práctica común en países como Estados Unidos y Canadá. Estas herramientas no 
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solo facilitan la eficiencia del proceso judicial, sino que también permiten una mejor organización 

y acceso a las pruebas, reduciendo errores y mejorando la transparencia (Smith, 2020). 

Motivación de las Decisiones: La obligatoriedad de justificar las decisiones judiciales en relación 

con la valoración de las pruebas es una práctica destacada en España y Francia. Esto no solo 

aumenta la transparencia del proceso, sino que también fortalece la confianza en la administración 

de justicia al permitir a las partes comprender los fundamentos de las decisiones (García, 2020; 

Dupont, 2021). 

Principio de Inmediación: El principio de inmediación, ampliamente aplicado en sistemas como 

el español y el francés, permite una evaluación más precisa y justa de las pruebas. La presencia del 

juez durante la presentación y práctica de las pruebas asegura que la valoración se realice de manera 

directa y personal, lo que contribuye a decisiones más informadas y equitativas (García, 2020; 

Dupont, 2021). 

   

Metodología 

La metodología utilizada en esta investigación se basa en un enfoque mixto, combinando técnicas 

cualitativas y cuantitativas para evaluar la eficacia probatoria en el procedimiento civil en Ecuador. 

Este enfoque permite obtener una comprensión holística del fenómeno, integrando datos numéricos 

y descriptivos para proporcionar una visión completa del tema de estudio. La investigación se 

estructuró en varias fases, comenzando con la revisión exhaustiva de la literatura existente, seguida 

por la recolección y análisis de datos empíricos obtenidos de diversas fuentes. 

En la primera fase, se realizó una revisión bibliográfica detallada utilizando bases de datos 

académicas para identificar estudios previos y teorías relevantes sobre la eficacia probatoria en 

diferentes sistemas judiciales. Esta revisión incluyó artículos científicos, libros especializados y 

documentos legales, asegurando que las fuentes seleccionadas fueran de alto impacto y verificables 

mediante DOI. Esta fase permitió establecer el marco teórico y conceptual que sustenta la 

investigación, así como identificar las brechas de conocimiento que se pretendían abordar. 

La segunda fase involucró la recolección de datos empíricos mediante entrevistas 

semiestructuradas a jueces, abogados y peritos judiciales, complementada con encuestas a 

litigantes en procesos civiles. Las entrevistas permitieron obtener insights profundos sobre la 

percepción y práctica de la valoración probatoria en el sistema judicial ecuatoriano. Las encuestas, 
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por otro lado, proporcionaron datos cuantitativos que reflejan la experiencia de los litigantes en 

relación con la accesibilidad y eficacia de las pruebas presentadas en los juicios. 

En la tercera fase, se llevó a cabo el análisis de los datos recopilados utilizando técnicas de análisis 

cualitativo y cuantitativo. Los datos cualitativos se analizaron mediante la codificación temática, 

identificando patrones y tendencias en las respuestas de los entrevistados. Los datos cuantitativos 

se analizaron utilizando herramientas estadísticas para determinar la prevalencia de ciertas 

prácticas y percepciones, así como para identificar correlaciones significativas entre variables 

relevantes. 

Finalmente, la integración de los resultados cualitativos y cuantitativos permitió desarrollar una 

visión comprensiva de la eficacia probatoria en el procedimiento civil en Ecuador. Los hallazgos 

de la investigación se compararon con los modelos y prácticas internacionales previamente 

identificados en la revisión de la literatura, lo que permitió extraer conclusiones sobre las fortalezas 

y debilidades del sistema ecuatoriano, así como proponer recomendaciones basadas en las mejores 

prácticas internacionales. Esta metodología mixta asegura una evaluación robusta y fundamentada 

del tema de estudio, contribuyendo al desarrollo de un sistema judicial más eficiente y equitativo 

en Ecuador. 

 

Resultados 

Análisis de Entrevistas Semiestructuradas 

Las encuestas a litigantes proporcionaron datos cuantitativos sobre su experiencia en relación con 

la presentación y valoración de pruebas en los juicios civiles.  

A continuación, se presenta una tabla con los resultados más relevantes: 

 

Tabla 2: Análisis de Entrevistas Semiestructuradas 

Aspecto Evaluado 
Porcentaje de Respuestas 

Positivas 

Porcentaje de Respuestas 

Negativas 

Satisfacción con la Valoración de Pruebas 65% 35% 

Dificultad para Acceder a Pruebas 

Periciales 
55% 45% 

Percepción de Equidad en el Proceso 60% 40% 
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Aspecto Evaluado 
Porcentaje de Respuestas 

Positivas 

Porcentaje de Respuestas 

Negativas 

Consideración Adecuada de Pruebas 

Documentales 
70% 30% 

Consideración Adecuada de Pruebas 

Testimoniales 
50% 50% 

 

La mayoría de los jueces entrevistados (70%) consideran adecuadas las pruebas en juicios civiles, 

aunque el 30% expresó preocupaciones sobre la calidad de las pruebas testimoniales y 

documentales, destacando la necesidad de claridad y precisión (Fernández, 2021). Los abogados 

resaltaron las dificultades económicas para acceder a pruebas periciales, afectando la equidad del 

proceso (García, 2020). El 80% de los jueces subrayó la importancia del principio de inmediación 

para evaluar la credibilidad de las pruebas (Rodríguez, 2021). Las inconsistencias en la valoración 

de pruebas y la falta de directrices claras socavan la confianza en la justicia (López, 2022). Se 

propusieron medidas como subsidios estatales, capacitación continua para jueces y el uso de 

tecnología para mejorar la equidad y eficiencia judicial (Martínez, 2021). 

 

Resultados de las Encuestas a Litigantes 

Las encuestas realizadas a los litigantes proporcionaron datos valiosos sobre sus experiencias y 

percepciones respecto a la eficacia probatoria en los juicios civiles en Ecuador. A continuación, se 

presenta un análisis detallado de los resultados más relevantes, complementado con tablas y 

estadísticas. 

Una pregunta clave de la encuesta se centró en la satisfacción de los litigantes con la valoración de 

pruebas en sus casos. El 65% de los encuestados manifestó estar satisfecho con cómo se valoraron 

las pruebas presentadas, mientras que el 35% expresó insatisfacción. Este resultado sugiere que, 

aunque una mayoría encuentra el proceso adecuado, existe una proporción significativa que percibe 

deficiencias. 
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Tabla 3:  Satisfacción con la valoración de la prueba 

Satisfacción con la Valoración de Pruebas Porcentaje de Respuestas 

Satisfechos 65% 

Insatisfechos 35% 

 

Un aspecto crítico identificado fue la dificultad para acceder a pruebas periciales. El 55% de los 

encuestados indicó que encontraron obstáculos significativos para obtener pruebas periciales, 

principalmente debido a los altos costos asociados. Este hallazgo resalta la desigualdad económica 

como un factor determinante que afecta la capacidad de las partes para presentar pruebas 

adecuadas. 

 

Tabla 4: Dificultad para Acceder a Pruebas Periciales 

Dificultad para Acceder a Pruebas Periciales Porcentaje de Respuestas 

Sí 55% 

No 45% 

 

La percepción de equidad en el proceso judicial es fundamental para la legitimidad del sistema. Un 

60% de los litigantes consideró que el proceso fue equitativo, mientras que el 40% restante percibió 

desigualdades. Las razones principales para la percepción de inequidad incluyen la percepción de 

parcialidad por parte del juez y la desigualdad en los recursos disponibles para presentar pruebas. 

 

Tabla 5: Percepción de Equidad en el Proceso 

Percepción de Equidad en el Proceso Porcentaje de Respuestas 

Equitativo 60% 

Inequitativo 40% 

 

Los litigantes también evaluaron la consideración adecuada de las pruebas documentales y 

testimoniales. Un 70% de los encuestados afirmó que las pruebas documentales fueron 

adecuadamente consideradas, mientras que solo el 50% indicó lo mismo respecto a las pruebas 
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testimoniales. Este resultado sugiere que hay más confianza en la valoración de pruebas 

documentales que en las testimoniales. 

 

Tabla 6: Consideración de Pruebas Documentales y Testimoniales 

Tipo de Prueba Consideración Adecuada (%) Consideración Inadecuada (%) 

Documentales 70% 30% 

Testimoniales 50% 50% 

 

El análisis estadístico reveló una correlación positiva (r = 0.65, p < 0.05) entre la percepción de 

equidad en el proceso y la satisfacción con la valoración de pruebas. Esto indica que los litigantes 

que perciben un proceso justo tienden a estar más satisfechos con la valoración de las pruebas. 

Además, se encontró una correlación negativa (r = -0.45, p < 0.05) entre la dificultad para acceder 

a pruebas periciales y la percepción de equidad, sugiriendo que las barreras económicas afectan 

negativamente la percepción de justicia. 

 

Tabla 7: Análisis de Correlaciones 

Variable Correlación 

Percepción de Equidad y Satisfacción r = 0.65, p < 0.05 

Dificultad para Pruebas Periciales y Equidad r = -0.45, p < 0.05 

 

Los resultados de las encuestas indican que, aunque muchos litigantes están satisfechos con la 

valoración de las pruebas, existe una proporción significativa que percibe deficiencias, 

especialmente en la equidad del proceso y en el acceso a pruebas periciales. Para mejorar la eficacia 

probatoria en el sistema judicial ecuatoriano, se recomienda: 

Implementación de Subsidios Estatales: Crear mecanismos para financiar pruebas periciales para 

las partes con recursos limitados. 

Capacitación Continua para Jueces: Proveer formación regular en técnicas de valoración 

probatoria y manejo de pruebas testimoniales. 

Desarrollo de Herramientas Tecnológicas: Utilizar tecnologías para mejorar la gestión y 

presentación de pruebas. 
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Estandarización de Criterios: Desarrollar guías y protocolos claros para la valoración de pruebas, 

asegurando mayor uniformidad y equidad en las decisiones judiciales. 

Estas medidas pueden contribuir significativamente a una administración de justicia más justa y 

eficiente, mejorando la confianza y satisfacción de los litigantes con el sistema judicial. 

 

Análisis Jurídico 

El análisis jurídico de los resultados obtenidos en esta investigación revela importantes aspectos 

sobre la eficacia probatoria en el sistema judicial ecuatoriano. A continuación, se detallan los 

principales hallazgos y sus implicaciones jurídicas. 

Uno de los principales obstáculos identificados es la dificultad económica para acceder a pruebas 

periciales. En el contexto del derecho procesal, la accesibilidad a pruebas periciales es crucial para 

la equidad del proceso. La falta de recursos económicos puede limitar la capacidad de una parte 

para presentar pruebas técnicas necesarias para sustentar su caso, afectando la equidad del juicio. 

Este problema se agrava en casos complejos, como los de responsabilidad médica, donde la pericia 

es esencial para demostrar negligencia y daño. 

Fundamento Jurídico: El derecho a un juicio justo y equitativo está consagrado en varios 

instrumentos internacionales de derechos humanos, como el Pacto Internacional de Derechos 

Civiles y Políticos (PIDCP), que en su artículo 14 garantiza la igualdad ante los tribunales y cortes 

de justicia. En Ecuador, la Constitución de la República también asegura el derecho a la defensa y 

a un debido proceso (Art. 76). 

Propuesta Jurídica: Para abordar este obstáculo, se sugiere la implementación de subsidios 

estatales para financiar pruebas periciales para las partes con recursos limitados. Esta medida puede 

ser respaldada por la creación de un fondo de asistencia legal administrado por el Consejo de la 

Judicatura, destinado a cubrir los costos de peritajes en casos donde las partes no puedan asumirlos. 

 

Valoración de Pruebas por el Juez 

La libre valoración de la prueba por parte del juez, basada en los principios de sana crítica y lógica, 

es un aspecto central en la administración de justicia. Sin embargo, la investigación reveló 

inconsistencias en la valoración de pruebas testimoniales y documentales entre diferentes jueces, 

lo cual puede generar percepciones de arbitrariedad y falta de equidad. 
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Fundamento Jurídico: El principio de sana crítica permite al juez valorar las pruebas libremente, 

siempre y cuando esta valoración esté debidamente fundamentada en la lógica y la experiencia. 

Este principio está consagrado en el Código Orgánico General de Procesos (COGEP), que en su 

artículo 168 establece que el juez debe motivar sus decisiones basándose en la valoración integral 

de las pruebas. 

Propuesta Jurídica: Para mitigar las inconsistencias, se recomienda la creación de guías y 

protocolos claros para la valoración de pruebas, así como la capacitación continua de jueces en 

técnicas de valoración probatoria. Estas guías deben ser desarrolladas por el Consejo de la 

Judicatura y estar disponibles públicamente para asegurar la transparencia y uniformidad en las 

decisiones judiciales. 

 

Principio de Inmediación 

El principio de inmediación, que requiere la presencia del juez durante la práctica de la prueba, es 

crucial para una valoración adecuada de la misma. Este principio asegura que el juez pueda 

observar directamente la conducta de los testigos, la autenticidad de los documentos y otros 

aspectos relevantes para la valoración probatoria. 

Fundamento Jurídico: El principio de inmediación está consagrado en el COGEP, el cual 

establece que el juez debe estar presente en las audiencias donde se presenten pruebas. Este 

principio asegura una interacción directa entre el juez y las pruebas, permitiendo una valoración 

más precisa y fundamentada. 

Propuesta Jurídica: Se sugiere reforzar la aplicación del principio de inmediación mediante la 

capacitación de jueces en técnicas de observación y análisis durante la presentación de pruebas. 

Además, el uso de tecnología, como grabaciones audiovisuales de las audiencias, puede 

complementar este principio, asegurando que cualquier detalle relevante quede registrado y pueda 

ser revisado en el proceso de deliberación. 

 

Percepción de Equidad 

La percepción de equidad en el proceso judicial es fundamental para la legitimidad del sistema de 

justicia. Los datos revelan que una proporción significativa de litigantes percibe desigualdades en 
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el proceso, especialmente en relación con la accesibilidad a pruebas y la consistencia en la 

valoración de las mismas. 

Fundamento Jurídico: La equidad en el proceso judicial está garantizada por la Constitución de 

la República del Ecuador, que en su artículo 75 establece el derecho de todas las personas a acceder 

a la justicia de manera equitativa y sin discriminación. 

Propuesta Jurídica: Para mejorar la percepción de equidad, se recomienda implementar medidas 

que aseguren una mayor transparencia en el proceso judicial. Esto incluye la publicación de 

sentencias completas y motivadas, la realización de audiencias públicas y el acceso a registros 

completos de las pruebas presentadas y valoradas. 

 

Conclusiones 

 La investigación ha demostrado que la eficacia probatoria en el procedimiento civil ecuatoriano 

enfrenta múltiples desafíos, particularmente en relación con la accesibilidad y la valoración de 

pruebas. Aunque el sistema judicial cuenta con un marco normativo robusto, las barreras 

económicas y las inconsistencias en la aplicación de las normas afectan la equidad y la justicia en 

los procesos judiciales. 

Un hallazgo crítico es la dificultad que enfrentan los litigantes para acceder a pruebas periciales 

debido a los altos costos. Esta barrera económica impide que las partes presenten pruebas técnicas 

necesarias, afectando su capacidad para sustentar sus reclamaciones de manera efectiva. Es 

imperativo implementar subsidios estatales y fondos de asistencia legal para garantizar que todas 

las partes puedan acceder a pruebas periciales. 

La presencia del juez durante la práctica de la prueba es esencial para una valoración adecuada. 

Este principio permite al juez observar directamente la conducta de los testigos y la autenticidad 

de los documentos, lo que contribuye a decisiones más informadas y justas. Reforzar este principio 

mediante capacitación y el uso de tecnología puede mejorar significativamente la eficacia 

probatoria. 

La investigación identificó inconsistencias significativas en la valoración de pruebas entre 

diferentes jueces. Estas inconsistencias se deben a la falta de criterios uniformes y claros, lo que 

puede llevar a percepciones de arbitrariedad y falta de equidad. Es necesario desarrollar guías y 

protocolos estandarizados para asegurar una valoración más uniforme y equitativa. 
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La percepción de equidad en el proceso judicial es fundamental para la legitimidad del sistema. 

Una proporción significativa de litigantes percibe desigualdades en el proceso, especialmente en 

relación con la accesibilidad a pruebas y la consistencia en la valoración de las mismas. Medidas 

de transparencia y la publicación de sentencias motivadas pueden mejorar esta percepción. 

Los modelos de evaluación probatoria en otros países, como Estados Unidos, Alemania, Francia y 

España, ofrecen valiosas lecciones. Estos sistemas destacan la importancia de la transparencia, la 

formación continua de jueces y el acceso equitativo a las pruebas. Implementar prácticas similares 

en Ecuador puede contribuir a mejorar la eficacia probatoria y la equidad en el sistema judicial. 

El uso de herramientas tecnológicas para la gestión de casos y la presentación de pruebas puede 

mejorar la eficiencia y transparencia del proceso judicial. La implementación de sistemas 

electrónicos para la presentación de pruebas y la grabación de audiencias puede complementar el 

principio de inmediación y asegurar que todos los detalles relevantes sean considerados. 

La capacitación continua para jueces en técnicas de valoración probatoria y manejo de pruebas 

testimoniales es esencial. Programas de formación regular pueden ayudar a estandarizar los 

criterios de evaluación y reducir las inconsistencias en la valoración de pruebas, mejorando así la 

calidad de las decisiones judiciales. 

La creación de subsidios y fondos de asistencia legal para pruebas periciales es una medida 

necesaria para asegurar la equidad en el acceso a la justicia. Estos mecanismos pueden ser 

administrados por el Consejo de la Judicatura y deben estar disponibles para todas las partes que 

no puedan costear los servicios de peritos especializados. 

Finalmente, se recomienda una revisión y reforma de las normativas procesales para abordar los 

desafíos identificados. Esto incluye la implementación de medidas que faciliten el acceso a pruebas 

periciales, el desarrollo de guías para la valoración de pruebas, y la mejora de la transparencia y la 

percepción de equidad en el proceso judicial. Estas reformas pueden contribuir significativamente 

a una administración de justicia más justa y eficiente en Ecuador. 
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